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DECISAO

Em 03/12/209, foi protocolado Pedido de Revogacgdo de Prisdo Preventiva, formulada por
Mayc Vinicius Teixeira Parede, através de seu Advogado Dr. Josemar Bercot Rodrigues Junior, o qual
sustenta que o Indiciado € primario, ndo participa de organizagdo criminosa e que sua conduta nédo
extrapola os elementos descritos no tipo penal apurado, ndo preenchendo os requisitos da custddia
preventiva, consoante fls. 2497/2502.

Por sua vez, o Ministério Publico, nos termos da promocdo de fl. 2509, manifestou-se
contrario ao pleito, pois entende que a defesa ndo inova o pedido ja objeto de provimento judicial.

Em momento diverso, este Juizo, em audiéncia de custddia, determinou que fossem
expedidos oficios ao 19° DIP e SEAP a fim de obter informacdes acerca do cumprimento de prisao
preventiva de Alejandro Valeiko em Unidade Prisional, os quais foram respondidos por meio dos
oficios acostados as fls. 2512/2522 e 2557/2565.

Nesta data, 05/12/2019, a defesa de Alejandro Valeiko juntou pedido de autorizacdo para
saida de referido indiciado para realizacdo de exames médicos sob prescricdo médica, consoante fls.
2566/2573.

Vieram-me os autos conclusos. DECIDO.

1. Pedido de Revogacdo de Prisdo Preventiva de Mayc Parede.

A prisd@o preventiva € a uma segregacao provisoria decretada pelo juiz em qualquer fase
do inquérito ou da instrucdo criminal, tendo por escopo garantir a ordem juridica e social, sendo
cabivel quando ficarem demonstrados o fumus comissi delicti (pressupostos), o periculum libertatis
(fundamentos) e estiverem presentes as condi¢des de sua admissibilidade.

Partindo de tais premissas, verifico que o requerimento da Defesa de fls. 2497/2502 se

funda basicamente auséncia de requisitos da prisdo preventiva, bem como que o acusado é primario,
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ostenta bons antecedentes e que ndo integra organizacao criminosa.

Pois bem, determinada a imposi¢cdo da prisdo preventiva, para que se mostre viavel a
revogacdo da custddia cautelar, deve-se demonstrar a existéncia/superveniéncia de fato novo que
autorize e credencie a conclusdo de que 0s motivos que serviram/deram suporte fatico a manutencéo
da segregacdo cautelar do individuo restaram superados por posteriores modificagbes no contexto
estabelecido.

Compulsando o material cognitivo produzido no processo, deflui-se que nédo subsistem
elementos de convicgdo que detenham a capacidade de demonstrar que 0s motivos, que lastrearam a
decretacdo da prisdo cautelar do requerido, tenham sido superados por ulteriores modificacBes no
contexto fatico estabelecido, na exata medida em que a base de fatos, sobre a qual se debrucaram os
fundamentos que serviram de sustentaculo a sua decretacdo, até o presente momento, manteve-se
integra, sem qualquer tipo de variacdo substancial.

Ressalta-se que a defesa do custodiado aduz que ndo existem razdes para manutenc¢do da
custddia preventiva sem, contudo, trazer elementos novos que alterem o contexto fatico-juridico que
ensejou a decretacdo da referida prisdo em 29/11/2019, apenas se limitando a afirmar que a priséo
decorre de interesses politicos.

Sabe-se que a prisdo preventiva é medida de excecao, necessaria quando da demonstracdo
fundamentada do fumus comissi delicti e do periculum libertatis, e, sendo assim, nota-se que a autoria do
delito ficou evidenciada, sobretudo na conclusdo do Inquérito Policial, pelo qual Mayc foi indiciado
pela pratica do crime de homicidio em conclusédo as diligéncias empreendidas.

Sobre a materialidade, fica demonstrado pelo laudo de exame de necropsia a fl. 33, bem
como pelos elementos trazidos no exame pericial a fl. 2388: "o exame perinecroscdpico aponta para a
ocorréncia de lesGes produzidas no minimo de quatro maneiras distintas, tais como lesdes contusas, lesfes
pérfuro-incisas, lesdes por asfixia mecanica e lesdes por arraste”, ou seja, vislumbra-se modos de execuc¢éo
resultantes de anormal conduta, e que causam desconforto a sociedade em geral.

Desta feita, diante dos elementos de conviccdo acima citados, resta caracterizado a
presenca do requisito que constitui o que se poderia se chamar de fumus comissi delicti, ou a aparéncia

do delito, que deve estar presente em toda e qualquer prisdo provisdria.
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Desta maneira, ainda que nesta fase de cognicdo sumaria, torna-se cristalino o primeiro
requisito necessario a decretacdo da segregacdo proviséria em desfavor do indiciado.

Outrossim, no que tange ao periculum libertatis, essencial a decretacdo da segregacédo
provisoria, da mesma forma, se faz presente ante a necessidade de resguardo da ordem publica.

Verifica-se, no caso versando, a necessidade de garantir a ordem publica, haja vista a
gravidade concreta do crime e 0 modus operandi praticado pelo agente.

Dos elementos até o momento apurados, observa-se que o indiciado agiu de forma
deveras violenta contra as vitimas, que foge a simples descri¢cdo da conduta no tipo penal.

Neste sentido, posicionou-se o Colendo Superior Tribunal Justica, vejamos:

A decisdo que negou o direito de apelar em liberdade foi devidamente fundamentada,
tendo o Juiz de primeiro grau destacado as circunstancias do caso concreto que
retratam o acentuado grau de periculosidade da agdo praticada, considerando-se,
sobretudo, o0 modus operandi do delito, porquanto o recorrente atuou com emprego de
arma, e, ainda, teria desferido varios golpes contra a vitima, elementos que revelam a
periculosidade do agente no meio social e autorizam a manutengdo da custddia
cautelar para garantia da ordem publica.” (RHC n° 47.707/MG - Relatora: Min?,

Marilza Maynard [Desembargadora convocada do TJSE] — 23.9.2014).
Desse modo, resta clarividente que as circunstancias da préatica do crime indicam a efetiva
necessidade de custodia do agente diante da gravidade em concreta de sua conduta, o que subsidia o

resguardo da ordem publica.

Quanto a alegacdo de que o indiciado é primario e ndo participa de organizacdo
criminosa , estas por si s6 ndo legitimam a concessao da liberdade pleiteada. Assim € 0 entendimento

dos Tribunais Superiores:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. PRISAO PREVENTIVA. CONDICOES E
REQUISITOS. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. ORDEM
PUBLICA. 1. E obrigatéria a analise dos interesses sociais e individuais na formulacio do
juizo positivo (ou negativo) acerca da medida cautelar requerida por alguma das partes, ou
mesmo decretada ex oficio. 2. Diante da presenga de elementos concretos que evidenciem
aspectos relevantes, tais como a gravidade dos fatos objetivamente considerados, o
interesse publico no possivel éxito do processo, o receio fundado de repeticdo de fatos
graves, ha de se recomendar o decreto da prisdo preventiva e sua manutenco. 3 A

ordem publica relacionam-se normalmente todas as finalidades da prisdo processual que
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constituem formas de privacdo da liberdade adotadas como medidas de defesa social.
4, Nao houve vulneragdo do principio da ndo culpabilidade (art. 5°, LVII, da
Constituicdo da Republica). 5. A ordem publica se revela atingida quando a conduta do
acusado acarreta elevado impacto negativo na sociedade, ofendendo significativamente os
valores sociais e culturais existentes, representando “vilania de comportamento”.
6. E indispensavel a fundamentacdo das decisfes judiciais, sob pena de nulidade e, em
se cuidando de decreto de prisdo preventiva, revela-se essencial a indicagdo dos motivos
gue evidenciam a necessidade da priséo. 7. As circunstancias dos pacientes serem

primarios, sem antecedentes criminais, terem residéncia conhecida, além de outras

gualidades pessoais, ndo se revelam obstaculos a decretacdo de suas prisdes preventivas,

desde que presentes ou pressupostos e conclusdes, expressas no art. 312 do CPP (HC n°.
90.085, relator Ministro Joaquim Barbosa, DJ 30-11-2007). 8. Ordem de habeas
corpus denegada.

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. FORMACAO DE QUADRILHA E FURTO
QUALIFICADO NA FORMA TENTADA. SUBTRACAO, TRANSPORTE, ABATE E
VENDA DE GADO. LIBERDADE PROVISORIA NEGADA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PACIENTE QUE SE UTILIZOU DA QUALIDADE DE FUNCIONARIO
PUBLICO PARA CONFERIR APARENCIA DE LEGALIDADE A OPERACAO
FRAUDULENTA DE TRANSITO ANIMAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO NAO DISCUTIDO NO TRIBUNAL A QUO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA
EXTENSAO, DENEGADA. I. O modus operandi da eventual pratica delituosa
empreendida, em tese, pelo paciente obsta a revogacdo da segregacdo cautelar para a
garantia da ordem pdublica. Il. Na hipétese, a quadrilha supostamente subtraiu,
transportou, abateu e vendeu gado. A forma ardil especialmente empregada pelo paciente
na pratica delituosa, consistente na utilizacdo da sua qualidade de funcionario publico para
conferir aparéncia de legalidade a operagdo fraudulenta de transito animal justifica a
manutencdo da custodia cautelar. I11. As condi¢des pessoais favoraveis do paciente nao
permitem a revogacdo da prisdo preventiva, se had nos autos elementos habeis a
recomendar a manutencdo de sua custédia cautelar e que denotam sua periculosidade.
IV. Nao tendo o alegado excesso de prazo relativo ao periodo em que esteve custodiado
sido objeto de debate e decisdo nas instancias ordinéarias, esta Corte fica impedida de
apreciar a matéria, sob pena de indevida supressdo de instancia. Precedentes. V. Ordem
parcialmente conhecida e, nesta extensdo, denegada. (HC 174.968/GO, Rel. Ministro
GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 07/04/2011, DJe 28/04/2011)

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PACIENTE, POLICIAL MILITAR,
DENUNCIADO POR CORRUPCAO ATIVA QUALIFICADA, CORRUPCAO
PASSIVA QUALIFICADA E PECULATO-FURTO. PRISAO PREVENTIVA EM
11.02.2009. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. PERICULOSIDADE DA QUADRILHA E INFLUENCIA SOBRE AS

Av. Paraiba, s/n, Férum Ministro Henoch Reis, 1° andar, setor 3, S&o Francisco, CEP 69079-265, Manaus/AM.

Este documento é c6pia do original, assinado digitalmente por LINA MARIE CABRAL, liberado nos autos em 05/12/2019 as 13:20 .

Para conferir o original, acesse o site https://consultasaj.tjam.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 0654422-21.2019.8.04.0001 e codigo 62CB2C2.



fls. 2585

PODER JUDICIARIO DO?STADO DO AMAZONAS
3 COMARCA DE MANAUS i
JUIZO DE DIREITO DA CENTRAL DE INQUERITOS

TESTEMUNHAS CIVIS E MILITARES. REITERACAO CRIMINOSA. CONDICOES
SUBJETIVAS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. EXCESSO DE PRAZO (7 MESES)
JUSTIFICADO DIANTE DA COMPLEXIDADE DO FEITO. NECESSIDADE DE
EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS PARA OITIVA DE TESTEMUNHAS.
PLURALIDADE DE REUS (5 PESSOAS). O MPF MANIFESTOU-SE PELA
DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA. 1. A Acdo Penal baseou-se em
inquérito que desvelou organizagdo criminosa, sendo presos membros da quadrilha
gue delataram Policiais Militares, inclusive o ora paciente, por supostamente colaborar
com a pratica delituosa de furtos a agéncias bancarias. 2. Presentes indicios suficientes
de autoria, que informam a existéncia de grande esquema para facilitar a atuagdo de
integrantes de organizacdo destinada ao furto de agéncias bancarias, com a suposta
participacdo de Policiais Militares, em principio encarregados de coibir tal conduta
delituosa, escorreita a prisdo preventiva para garantia da ordem publica, evitando-se a
reiteracdo criminosa; ademais, a influéncia sobre as testemunhas civis e militares
impde a segregacdo cautelar também por conveniéncia da instrugdo criminal. 3.
Eventuais condicdes subjetivas favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si sos, ndo obstam a segregacdo
cautelar, se ha nos autos elementos habeis a recomendar a sua manutencéo, como se
verifica no caso em tela. 4. A concessdo de Habeas Corpus em razdo da configuragdo
de excesso de prazo é medida de todo excepcional, somente admitida nos casos em que
a dilacdo (A) seja decorréncia exclusiva de diligéncias suscitadas pela acusacéo; (B)
resulte da inércia do préprio aparato judicial, em obediéncia ao principio da razoavel
duracdo do processo, previsto no art. 50., LXXVIII da Constituicdo Federal; ou (C)
implique em ofensa ao principio da razoabilidade. 5. O periodo de 81 dias, fruto de
construgdo doutrinaria e jurisprudencial, ndo deve ser entendido como prazo
peremptorio, eis que subsiste apenas como referencial para verificacdo do excesso, de
sorte que sua superacdo ndo implica necessariamente um constrangimento ilegal,
podendo ser excedido com base em um juizo de razoabilidade. 6. Neste caso, a
demora no término da instrucdo probatdria pode ser atribuida, entre outras causas, a
complexidade do feito, por se tratar de crime de autoria coletiva e a necessidade de
expedicdo de cartas precatorias para oitiva de testemunhas. 7. Ordem denegada, em
conformidade com o parecer ministerial. (HC 139.630/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 29/09/2009, DJe 03/11/2009)

Diante disto, percebe-se que estdo presentes 0s requisitos da prisdo preventiva, além desta
estar devidamente fundamentada na garantia a ordem publica com fundamento no art. 312 do CPP,
conforme ja analisado na decisao de fls. 2431/2435.

Ademais, o crime apurado é doloso e possui pena privativa de liberdade méaxima superior
a 4 (quatro), atendendo de igual forma aos ditames do art. 313, I, do codigo acima mencionado.

Por fim, ressalta-se que, ao teor do artigo 316, do Cddigo de Processo Penal, a presente
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decisdo é baseada na clausula rebus sic stantibus; em outras palavras, apenas quando houver motivos
que alterem os argumentos do decreto prisional é que havera a revogacdo da prisdo preventiva

decretada, ndo ocorrendo neste momento.

2. Autorizacdo a Alejandro Valeiko para realizar exame médicos e transferéncia para

Unidade Prisional.

Em andlise dos autos, verifica-se que fora protocolado pedido de autorizacdo de saida de
Alejandro Molina Valeiko para realizacdo de exames médicos conforme prescritos as fls. 2569/2573, e,
sendo assim, ndo vislumbro ébice ao deferimento pois sua autorizacdo tem a finalidade de preservar a
integridade fisica do custodiado e encontra guarida no art. 120, 11, da Lei n.° 7.210/84, sendo vejamos:

Art. 120. Os condenados que cumprem pena em regime fechado ou semiaberto e os
presos provisorios poderdo obter permissao para sair do estabelecimento, mediante
escolta, quando ocorrer um dos seguintes fatos:

| - falecimento ou doenca grave do cénjuge, companheira, ascendente, descendente ou
irmao;

11 - necessidade de tratamento médico;

Ressalto que embora seja competéncia do Diretor do Estabelecimento conceder pleitos de
permissdo de saida, a situacdo em apreco apresenta peculiaridades que precisam ser levadas em
consideracdo, em especial, porque o indiciado encontra-se recolhido na Delegacia de Policia, fazendo

necessario a intervencdo do Poder Judiciario para garantia dos direitos dos custodiados.

Na oportunidade, no que diz respeito a sua permanéncia no 19° DIP, verifica-se a que
Autoridade Policial, Dr. Guilherme Ferreira, manifestou-se, conforme fls. 2512/2522, afirmando haver
transtorno operacional do referido distrito com a permanéncia do custodiado 14, uma vez que ha
apenas 3 (trés) celas funcionando 24 (vinte e quatro) horas por dia em atendimento as demandas da

prépria delegacia e, no periodo da noite, de outros distritos policiais.

Por sua vez, o Cel. QOPM André Gioia, Secretario Executivo Adjunto SEAP, oficiou a este

Juizo, fls. 2557/2665, relatando existir condi¢cdes de custodiar o referido indiciado nas 4 (quatro)
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unidades prisionais disponiveis.

Sendo assim, entendo que ndo subsistem razdes para manter Alejandro Valeiko preso no
19° DIP, pois, supridas os questionamentos acerca da condicBes para atendimento da custddia,
vislumbro que sua transferéncia a unidade prisional do Estado atende aos ditames legais, sobretudo o
art. 82 da Lei n.° 7.210/84, devendo ocorrer apos a realizacdo dos referidos exames a serem realizados

em Unidade Hospitalar nesta data.
3. Concluséo

Ante todo o exposto, MANTENHO A PRISAO PREVENTIVA de MAYC VINICIUS
TEIXEIRA PAREDE, fundado nos artigos 312 e 313, ambos do Cdédigo de Processo Penal,
AUTORIZO A SAIDA DE ALEJANDRO VALEIKO PARA REALIZACAO DE EXAMES
MEDICOS NA UNIDADE HOSPITALAR SAMEL, mediante escolta, devendo a Autoridade Policial
empreender as cautelas de praxe; bem como, ap6s o término, DETERMINO SUA TRANSFERENCIA
A UMA DAS UNIDADES PRISIONAIS NO ESTADO, devendo o acusado permanecer em cela
separado dos demais custodiados, pelos motivos de seguranca ja relatados pela Defesa nos autos e
na Audiéncia de Custddia.

Outrossim, que, ao Diretor da Unidade Prisional que receber o custodiado, se atente
guanto a preservacao da saude fisica e psicoldgica do indiciado enquanto durar a custodia.

Por fim, determino a Secretaria deste Juizo que adote as providéncias cabiveis para
comunicacdo a quem é devido saber sobre esta manifestacéo.

Cumpra-se com a urgéncia que 0 caso requer.

P.R.I.C.

Manaus, 05 de dezembro de 2019

(assinatura digital)
Lina Marie Cabral
Juiza Substituta de Carreira
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